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1. Uvod

1.1. Zadani

Objednatelem naturového posouzeni koncepce je @makUrbanistické stdisko Brno,
jez je zhotovitelem Uzemniho planutiy. Naturové hodnoceni bylo zpracovano na zéaklad
stanoviska Krajskéhoradu Jihomoravskeho krajej. JMK 140076/2015 ze dne 11.12.2015,
které na zéklatistanoviska AOPKCR - Spravy CHKO Moravsky kras jakaans i mistrs
piislusného organu ochranyimdy €. j. SR/0432/IJM/2015-3), nevyléilo vyznamny vliv
koncepce na lokality soustavy Natura 2000, jmerdsifL Moravsky kras (CZ20624130).

1.2. Cil

Cilem naturového hodnoceni je posoudit, zda URni tedy vymezeni a uspidani
ploch s rozdilnym zisobem vyuZiti ma vyznamny negativni vliv ngegméty ochrany a
celistvost lokalit soustavy Natura 2000.

1.3. Postup vypracovani hodnoceni

Hodnocen je UP Kiny z ¢ervna 2016, jehoz hlavnim projektantem je Ing. addm
Méjek, Ph.D., Urbanistickéigtdisko Brno, spol. s r.0. Hodnoceni bylo provedeaaaklad
stanovisek Krajskéhoiadu Jihomoravského kraje a AORIR - Spravy CHKO Moravsky
kras, ktera nevylatila vyznamny negativni vliv na lokality soustavytiNi 2000. V pkb¢hu
zpracovani hodnoceni byly z UP vytmmy navrhové plochy, které vykazovaly vyznamn
negativni vliv na lokality soustavy Natura 2000ghaodni plocha v jiznim cipu EVL Lani
adoli, plocha bydleni na izemi EVL Moravsky krasnezena na ovsikové louce na pravém
biehu Kitinského potoka), a vymezentkterych navrhovych ploch bylo upraveno, aby byly
minimalizovany jejich negativni vlivy (ndpz33).

2. Udaje o koncepci

2.1. Zakladni udaje

Nazev zansru: Uzemni plan iiny
(dle zakona. 183/2006 Sb.)

Katastralni Uzemi: Kiny (676730)

Obec: Kitiny (581828)

Obec s roz$énou misobnosti: Blansko

Kraj: Jihomoravsky

Charakter za®ru: Uzemni plan - zakladni dokument vyitsjici podminky pro
vSestranny rozvoj sidla.

Ucel zansru: Cilem a obsahem UP je vymezeni a iégani ploch

s rozdilnym zjisobem vyuZziti, sitazem na usgédani
zasta¥nych a zastavitelnych ploch a stanoveni zakladnich
zésad organizace Uzemégtre postupu f jeho vyuZziti a
podminek vystavby tak, aby byly vytteny gedpoklady k
zabezpeeni trvalého souladu vSechinpdnich, civiliz&nich a
kulturnich hodnot v Gzemi, séetelem na ZP a jeho ochranu.

Objednatel UP: Mistys Ktiny

Paizovatel UP: Mstsky ad Blansko, odéleni UP a RR SU
Utad Gzemniho planovani a regionalniho rozvoje
Nam. Republiky 1, 678 01 Blansko

Zpracovatel UP: Urbanistickéretlisko Brno, spol. s r.o.
Prikop 8, 602 00 Brno

Predpokladana doba platnosti UP: neni stanovena

Preshrantni vlivy: ne

LOW & spol., s.r.0. 4
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2.2. Hlavni cile a opateni koncepce

Cilem UP je prowtit plochy z hlediska funiniho vyuziti Gzemi, stanovit koncepci
Vyuzivani Ozemi, prafit vzdjemné vazby k okolnim funkcim a stanovitippstnostgi
negistupnost vyuzivani jednotlivych ploch. UP Ize pbweat jiz za optimalizovan&eseni
vedouci k dosazeni vSech tcilizemniho planovani, tedy sjednoceni mnohostrannych
poZzadavk na usp&adani Uzemi obce, ¢gtre pozadavk vyplyvajicich ze zawra
nadregionalniho vyznamu. Dle zakanh&83/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavelfatn
a vyhlasky¢.501/2006 Sb. o obecnych pozadavcich na vyuzivaemil vymezuje navrh
jednotlivé_néavrhové plochy, koridory a Uzemni regedejich vyuziti dale uesiuje formou
popisu Vv textovésasti (tzv. hlavni, fipustné, podminé pripustné a nefpustné vyuziti;
podminky prostorového usfamani). Zisob usptadani navrhovych ploch a koridopiitom
obvykle musi naplovat rozdilné pozadavky, které mohou byt ve vzagmrsouladu ale i
rozporu. V gipadech geti je treba stanovit priority nebo zvolit kompromisni vatia

Spravni Uzemi wstyse Ktiny v okrese Blansko two pouze jedno katastralnich uzemi
Kitiny s rozlohou cca 1118 hResené Gzemi se rozklada na Drahanské vrcbmarpomezi
Moravského krasu a Konické vrchoviny a je odvdino Ktinskym potokem, zejm. jeho
pravostrannym iftokem Zemativ Zleb. Uzemi nélezi k vrchainaz pozda stedowkym
lesnim krajindm sievazujicim BZznym reliéfemclenitych pahorkatin a vrchovin Hercynika,
pouze okrajovéasti na zapadjiz nalezeji ke krasové kragnSidelni jadrem Uzemi jedstys
Kitiny, pavodré nepravidelna navesni ves, s vyznamnym poutnimleamedktery n&l pro
vyvoj sidla zasadni vyznam. Na SZ a JZ zasahuje&ného Uzemi rozsahla EVL Moravsky
kras, v jeho gedni ¢asti se nachazi EVL léai udoli a EVL Ktiny - kostel tvai padni
prostory poutniho kostela Panny Marieié&eném Gzemi se nachazkelik MZCHU - PR
Bayerova, PR Matad pod Tipékem a PP Kinsky lom. Od zapadu okrajéwdo reSeného
Gzemi zasahuje CHKO Moravsky kras, a to na JZd@hou, na SZ pak I-Il. zonou.

Navrhové plochy, koridory a Gzemni rezervy UP Ktiny (bliZe viz graficka&sast UP)

Zp’;sgﬁ;' Kod | Zpusob vyuziti R"(f]':)ha Zp':zﬁﬁ;' Kod | Zpuisob vyuziti R‘;;';’)ha
Z1 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |1,424 724 |DX plochy dopravni infrastruktury - mistni 0.0953
Z2 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,336¢ komunikac '
z3 __[BI |plochy bydleni - v rodinnych domech [0,373: | |;05 |px |Plochy dopravni infrastruktury - mistni | 5 0
Z4  |BI |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,414: komunikace '
Z5 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,411: 296 |DX plochy_dopravnl’ infrastruktury - mistn{ 0.0325
76 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,261: komunikace !
Z7 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech 0,178 | (z27 |PV |plochy véejnych prostranstvi 0,223.
Z8 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,305¢ | [z28 |PV |plochy véejnych prostranstvi 0,097¢
Z9 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech  |0,1027 | [z29 |PV |plochy véejnych prostranstvi 0,129
710 |Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,153: | [zZ30 |PV |plochy véejnych prostranstvi 0,52¢
Z11 |BI |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,916¢ | [z31 [PV |plochy véejnych prostranstvi 0,071«
z12 |BI |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,080% | [z32 [PV |plochy véejnych prostranstvi 0,0749
Z15 |oV plochy oftanské vybaveni - vejna 0,3983| [233_|PV |plochy véejnych prostranstvi 0,110y
infrastruktura _ S Z34 |PV |plochy veéejnych prostranstvi 0,029¢
716 |oH |Plochy olsanskeého vybaveni-¥gna | 4551 | [735 [PV [plochy véejnych prostranstvi 0,052«
S;tﬁblcsjﬁanského —— 736 |PV |plochy verejnych prostranstvi 0,022¢
z17 |os [PoSY . vybaveni - 0,2806 | |Z37 _|PV |plochy véejnych prostranstvi 0,082¢
telovychovna a sportovni Baeni Z38 |PV |plochy veéejnych prostranstvi 0,034¢
Z19 |SO | plochy smiSené obytné 0,069 | (739 |PV |plochy veejnych prostranstvi 0,045¢
Z20 |SO |plochy smiené obytné 0,293’ | [740 [SO [plochy smiSené obytné 0,301:
291 |bc pIochygopravnl' infrastruktury - garaze %’2341 Z41 |SO [plochy smigené obytné 0,174«
parkovist _ ___ Z42 |Z |plochy sidelni zelgh 0,071«
722 |px |Plochy dopravninfrastruktury - mistni 0,0427| |Z43 |ZX |plochy zelen specifické - lesopark 0,774¢
k?mﬁnlgace e - Z44 |ZX [plochy zelen specifické - lesopark 0,401:
723 |DX Eoorﬁuxikgggavm INTastruicury - misint 10,0582 | (746 [PV plochy véejnych prostranstvi 0,0332
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Zp';ggf‘;' Kéd | Zpusob vyuziti R"(;':)ha Zp’;zgﬁg' Kéd | Zpusob vyuziti R‘;f":)ha
P1 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,044: | |R1 DX |plochy dopravni infrastruktury - mistni

P2 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,051¢ | [TK1 koridor - vodovod

P3 Bl |plochy bydleni - v rodinnych domech |0,1821 | [TK2 koridor - vodovod

P4  |SO | plochy smiSené obytné 0,209€ | |TK3 koridor - kanalizace

P5 SO | plochy smiSené obytné 0,286 | |[TK4 koridor technické infrastruktury

oo e aeoma s aetend 0425 pogn, Gzomni rezera R1 naie bt de metody
K3 120 |zel& ochranna a izoti 0,691 hodnocena jako navrhové ploctiykoridory.

K4  |NL |plochy lesni 0,997¢

K5 |NL |plochy lesni 0,210:

K6 NL |[plochy lesni 0,046¢

3. Udaje 0 EVL a PO

3.1. Identifikace do€enych lokalit

Za koncepci d@éené lokality soustavy Natura 2000 byly identifikoy&EVL Moravsky kras
(CZ0624130), zasahujici deSeneého uzemi od zapadu, a EVLchiuadoli (CZ0624129),
kterd se nachézi veistini ¢asti katastru Kin. V reSeném Uzemi se nachazi §eBWVL -
Kitiny - kostel (CZ0623710), ktera zaujimé&dmi prostory poutniho kostela Panny Marie, kde
se nachazeji letni kolonie jejichregmétu ochrany - netopyra velkéhdiyotis myoti¥ a
vrapence maléhoRhinolophus hipposiderpsU této EVL vSak Zzadné mozné ovldm
koncepci identifikovano nebylo.ibodem je, Ze Zadny Zipadnych zanru, realizovanych i
na nejblizSich navrhovych plochach, ngmmu mit kwili svému charakteru zadnéimeé ani
ne@imé vlivy na tuto EVL. Ovlivéni jinych lokalit soustavy Natura 2000, nachazeficse

v Sir§im okoliteSeného Uzemi (nejblize EVL Rakovecké udo

édfn j

Evropsky vyznamneé lokality (EVL)

\

Pifehledna situace vyskytu lokalit soustavy Natura ROQ*eSeném Gzemi a jeho okoli zdroj: AOPKCR

LOW & spol., s.r.0. 6
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3.2. Popis dokenych lokalit
EVL Moravsky kras

Kéd lokality: Cz0624130
Kraj: Jihomoravsky
Rozloha: 6485,4 ha

Biogeograficka oblastkontinentalni, panonska

Kategorie ochrany:  &Sina uzemi CHKO

Strueny popis:

Clenité krasové tzemi seveérod Brna s vyskytem podzemnich i nadzemnich kragoysvi (fada
krapnikovych jeskyni, ponory a vy toki, skalni stny a ostrozny, Skrapoveé stiarvzacr i skalni
mosty aj.). Jedna se o krasovou planinu, kter&gek@na pestrotiasto meandrujici tdolni siti, ktera v
minulosti znemo#ovala intenzivijSi kolonizaci. Pouze krasové ploSiny mezi udolingeverni a v
mensi mie i stedni ¢asti Uzemi jsou ze¥délsky vyuzivany. Celé Gzemi je lesnaté, lesy maji
zachovalou druhovou skladbu. ¥¢nich Gdolich budovanych v granodioritu jsou také§Zznamr
zastoupeny skalni svahy a skaliska. Geologické giddiizemi lokality tvéi pruh devonskych
vapend, nejrozsfergjSim typem jsou vapence tzv. macoSského souvrgey chemickycisté a
umo#iuji plny rozvoj krasovych fenomén Podkladem vépencovych usazenin jsodenzenalé
slepence a jilovce tzv. bazalni klastika. Na zafradwkraji Moravského krasur@vaZzuje granodiorit
brnénského masiv. Vychodni a severni okraj lokalitybjedovan kulmskymi horninami Drahanské
vrchoviny - drobami a fiidlicemi. V okoli obci Rudice a Olondany je pondrné ¢lenity vapencovy
krasovy reliéf (kokpit) pekryt kyselymi pisky — tzv. rudickymi vrstvami.uéhi pokryv na
svahovinach véapencovych hornin tv@iedevsim rendziny¢asté jsou kambizegns odvapgnou
jemnozemi. Na nahornich ploSinach se vyskytujdlozent na spraSich a sprasovych hlinach. Vzacné
jsou fragmenty typickych reliktnich krasovychidp - terra fusca a terra rosa. Na skalnatych
granodioritovych svazich se vyskytuje ranker.

Jadro severniasti tvdi NPR Vywry Punkvy s nejlépe vyvinutymi krasovymi jevy. Uatki je 138 m
hlubok& propast Macocha (vznikléicenim jeskynniho stropu), v§ry ponornéieky Punkvy a cely
jeji podzemni systém - Amatérska jeskymejwtsi jeskynni systém €R). V Gzemi jsou bohéat
zastoupena lesni sponstva. Hrany skal hosti teplomilnou fléru a faumgznamné jsou vyskyty
suchych travnik. Obs krasova udoli Pustého a Suchého Zlebii patejbohatSim lokalitm vyskytu
swovych le$i u nas. Na po#mné malé ploSe Uzemi se zde vyskytuji #mSechny jejich rozmanité
typy popsané €R. Suwové lesy rovaz hostitadu vyznamnych drdhrostlin. Bwiny jsou zastoupeny
nékolika typy, z nichZ pevladaji kétnaté bdiny. Vapnomilné btiny podsvazuCephalanthero-
Fagenionjsou maloplosné, vazané na prudké skeletnaté eépénsvahy. V d&hto mezofilnich
typech lesa se objevuji lesni orchideje. Velmi véase vyskytuji teplomilné doubravy, v ArnoStov
adoli i acidofilni teplomilné doubravy. P@&m¢ hojné jsou dubohdimy. Tyto lesy jsou druhayv
bohaté ¢asto obsahuji druhy okolnich suchych traunikednim z nejvyznandjSich biotof v Gzemi
jsou skalni stanovist kde se vyskytuje chasmofytickd vegetace kapradgietrofyt. Ve stednicésti
Moravského krasu jsou nejrofijSim lesnim biotopem K¥naté bdiny, které se vyskytuji na
ptihodnych stanovistich na vSech typech hornin. Maaplioritu brinské vyweliny v tdoli Svitavy a
na mirnych jiznich svazich mezi obcemi Babice ai&apevazuji porosty asociadédelico uniflorae-
Fagetum Tyto porosty pevladaji i na kulmskych horninach v &nim adoli. Na Zivném, vdpencovém
podloZi se v okoli Babic a vertthském udoli vyskytuji porosty blizké karpatské@aaci Carici
pilosae-FagetumV inverznich polohach Josefského udoli I1ze nalégociaciDentario enneaphylli-
Fagetum Na vapenci se vzaénvyskytuji biiny podsvazuCephalanthero-FagenionPorosty jsou
maloploSné a hosti lesni zastupededi vstavaovitych. Acidofilni bwiny svazulLuzulo-Fagionse
vyskytuji roztrouSet mimo vapencovy podklad, zvléSha obnaZenych kyselych horninach. V jizni
¢asti Moravského krasu dominuji dubokialg. Oblast Had a Gdoli Ricky je vyznana z
fytogeografického hlediska, nebade dochazi ke igtu flor karpatské, panonské a hercynské. Proto
jsou v lesnich celcich zastoupetiytypy dubohabrovych haj Veget&ni pestrost zvySujeffiomnost
teplomilnych doubrav s dubemiitym (Quercus pubescensa Hadech je roz&na populace dubu
ceru Quercus cerris Na vychod polozené UdolRicky méa po floristické strance blize ke karpatské

LOW & spol., s.r.0. 7
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oblasti. Zdiznuté Udoli hosti roklinové lesy svaZilio-Acerion Zastoupeny jsou zde i teplomilné
vapencové lipiny.

Vyjime¢né girodni hodnoty si bezesporu zasluhuji ochranu cr&HKO Moravsky kras &etnych
maloplosnych rezervaci. Hlavnim poslanim je ochrlaresovych jew a girodé blizkych lesnich
biotopi. Pro gitomnost dvou nejtSich jeskynnich systénu nas (Amatérské jesk§m systému Bi
skala — Rudické propadani) je Moravsky kras nejayarijsim krasovym Gzemim R. Pro
specifickou hydrologii je oblast krasovych Ziebh ploSin s jadrem NPR Vyxy Punkvy zapsana v
listiné Ramsarskych mdkdi. K archeologickym pozoruhodnostem ifpddrone nalezis¢ halStatské
Pekarna. Vyznamna je i bohata historie zewa (ht’ FrantiSka v Josefovském udoli). Evropsky
vyznam Moravského krasu je umaéonvyskytem drufi z prilohy 1l Snérnice o stanovistich. Jsou to
dekorativni orchidej #evicnik pantofltek (Cypripedium calceolys teplomilné druhy koniklec
velkokwty (Pulsatilla grandi3 a hadinec nachovyE€hium russicui drobny mechorost SikouSek
zeleny Buxbaumia viridiy, ktery byl prozatim nalezen v propasti Macochaaadvou mistech v
Suchém Zlebu, ale vzhledem k vhodnym podminkampiedpokladat, ze se vyskytuje i na jinych
mistech NPR Vy&ry Punkvy. Déle zde Ziji netofiy- netopyr velkouchyNlyotis bechsteinji netopyr
¢eny Barbastella barbastellys netopyr velky kyotis myoti¥, netopyr brvity Myotis emarginatusa
vrapenec malyRhinolophus hipposiderhsdale drobna rybka vranka obecoitus gobi®, zastupce
lesnich motylk prastevnik kostivalovy Gallimorpha quadripunctaripa mokadni motyli modrasek
bahenni Maculinea nausithoysa ohnivéek cerna:ary (Lycaena dispgdt Na staré rozpadajici se
kmeny stednic¢asti Moravského krasu je vazan kiikeLimoniscus violaceus

Mezi nejvyznamyyjSi ohroZzujici faktory pat n¢kolik antropickych vlivi, které secasto vzajemé
zesiluji. Jednim z rozhodujicich je nevhodné ldsniobhospodavani — v minulosti zalé®vani
nevhodnymi #@evinami, dnes hospotkni mimo vyhlasené lesni rezervace. DalSim nejuymgim
tlakem na spol@&nstva je velmi intenzivni turistické vyuZzivanidéed izemi CHKO — od kratkodobé
turistiky az po ubytovaci sluzby. Nezanedbateln&jgna atraktivita Gzemi pro bydleni,igobujici
neustaly tlak novou obytnou zastavbu &nve vSech Uzendh dotenych obcich. Na ékolika
lokalitach je ohrozujicim faktorem i povrchow@la nerost (od rozstovani lomi po rekultivace).

Predméty ochrany EVL Moravsky kras

. ol S =
Druhy - Zivogichové % 9 ol S|4 |28
* oznauje prioritni druhy 2 3 =3 % 3 |8 _%
S8 S |8 |88
kovaik fialovy - Limoniscus violaceus P B B| C| A
netopyr brvity -Myotis emarginatus P, desitky zimuijici C C B
netopyrcerny- Barbastella barbastellus P, stovky zimujici C Bl C
netopyr velkouchy Myotis bechsteinii P, stovky zastavujici] B Al C B
jedinci zimujici
netopyr velky- Myotis myotis P, > 1000 zimujici C B ¢ B
piastevnik kostivalovy- Callimorpha P A A|l C| B
guadripunctaria
vranka obecndCottus gobio stovky C B| C| B
vrapenec maly Rhinolophus hipposideros P, > 1000 zimujici B B G B

Vys\etlivky viz str. 10

LOW & spol., s.r.0. 8
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Druhy - rostliny 7 S 81 |, 0 8
s |=3|2 | § 22
36|86 8 |79 28
>a|loaal| N N O c
hadinecterveny -Echium maculatum \% B B B B
koniklec velkokwty - Pulsatilla grandis \% C B B C
strevicnik pantofléek - Cypripedium calceolus Vv C B| C A
SikousSek zeleny Buxbaumia viridis P C B C B
Typy p¥irodnich stanovi&’ Rozloha | Podil| R/ZIG
* prioritni typ prirodnich stanovis (ha) (%)
6190 Panonské skalni travnik§tipo-Festucetalia 4,0693 0,06 A/A/A
pallentig
6210 Polopirozené suché travniky a facigokin na 80,1884 1,23 B/B/B|
vapnitych podlozichKestuco-Brometalia
6240* | Subpanonské stepni travniky 4,5188 0,06 A/
6510 Extenzivni seené louky nizin az podii 191,9872 2,96 B/B/Q
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralig
8160* | Vapnité sut pahorkatin a horského stupn 1,3066 0,02 B/B/A
8210 Chasmofyticka vegetace vapnitych skalnatych | 27,9584 0,43 A/AIA
svahi
8310 Jesky#negristupné viéejnosti 0,0049 7,55 A/A/A
9130 Buiny asociacé\sperulo-Fagetum 1921,141 29,62 B/B/B
9150 Stedoevropské vapencovéedmy 70,5453 1,08 B/A/A
(Cephalanthero-Fagion
9170 Dubohatiny asociacésalio-Carpinetum 1065,9562 16,4 B/B/B
9180* | Lesy svazilio-Acerionna svazich, sutich a v 231,9267 3,57 B/A/A
roklich
91E0* | SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy tempesatn| 25,247 0,38 B/A/B
borealni EvropyAlno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albag
91G0* | Panonské duboh&hy 176,3095 2,71 A/A/A
91HO* | Panonské Sipakové doubravy 10,519 0,16 B/A/C

Vyswtlivky viz nasledujici strana

EVL Lu éni udoli

Kod lokality: CZ0624129
Kraj: Jihomoravsky
Rozloha: 126 ha

Biogeograficka oblastkontinentalni
Kategorie ochrany: dosud bez ochrany

Strweny popis:

Lokalita Lwni adoli se nachazi sevérmd obce Ktiny. Jednd se o dochovany komplex pestré
mozaiky Firod blizkych az pirozenych listnatych porostbwin s pravidel® kosenymi loukami s
pestrou druhovou skladbou. Geologické podloZifitvkulmska droba, misty ipkryta slabym
kvartérnim sprasovym nanosemadk jsou nélké az stedre hluboké na svazich se Zmgym obsahem

LOW & spol., s.r.0.
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skeletu. Na pevazné&sasti Uzemi vznikly na svahovinach drob kambizehlta rékolika mistech se na
polygenetickych hlinach nachazi i luvizem modéhejrozsfensjSim lesnim biotopem jsou knaté
bwiny. V Uzemi se vyskytuji naifhodnych stanovistich, na svazich vSech expozickiNmskych
horninadch v Ldnim ddoli gevazuji hlav porosty asociacéelico uniflorae-Fagetum Lokalita
predstavuje zachovaly komplextifwzenych lesnich systédma pravideld kosenych luk na
geologickém podkladu drahanského kulmiiadou ohrozenych a chr&ych drulii. Vzhledem k této
skutenosti se jedna o unikatniipodni komplex v ramcCR. V podstat vSechny lesy Drahanské
vrchoviny jsou pro svou vysSi nadiskou polohu zalegmy smrkem. Luni Gdoli je na kontaktu
druhow bohatSich les Zranitelnost Uzemi spiva v postupné iiemeng listnatych led na jehlénaté
monokultury mimo vyhladSenou lesni rezervaci. Tememd by ved| k postupnému sniZzovani rozlohy
listnatych hospodékych led (hlavrg bwin), k velké fragmentaci cennych ponbst jejich nasledné
degradaci v okrajovych zonach stavajici rezervéteblematické je v této lokaliti prezwteni a
nasledkem toho i fjrozené zmlazeni jedle. Vyznamnym dgeatim na zvySeni biodiverzity
hospodéského lesa by bylo ponechavani vybranych estetiggghamnych strofin tzv. na doZiti.
Kromeé pozitivniho vlivu na zvySeni hnizdnich mozZnostqgtta a zvySeni oduslé biomasy vhodné
pro existenci hub se jevi i moznost snazSich olwrsemennych letech.

Piredméty ochrany EVL Lu éni udoli

o ol S =
T . - < o O
Druhy - zivo¢ichove @ c_% B (_% 2|9 S S
=3 S5 |8 |25
o
28 £ S |8 |88
colek velky -Triturus cristatus P C B| A| B
Typy prirodnich stanovi®’ Rozloha | Podil | R/ZIG
(ha) (%)
6430| VIhkomilna vysokobylinna lemova spdlenstva nizin | 2,3483 1,86| B/B/IC
a horského az alpinského stépn
6510| Extenzivni séené louky niZin az podfi
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemorglis 55497 440\ B/B/C
9130| Buciny asociacésperulo-Fagetum 81,9411| 65,04 B/A/B

Druhy rostlin nejsouiedméty ochrany této EVL.

Vysvétlivky:

Reprezentativnost (R)

Stupéi reprezentativnosti udava, do jaké miry je danydmdi habitat nachazejici se na dané lokalypicky v porovnani s
interpret&ni priruckou: A - vynikajici, B - dobrd, C - vyznamna, D - gemamné zastoupeni.

Zachovalost (2)

U stanovi$ se jedna o kombinadiitkritérii udavajici stupezachovani struktury a funkci daného biotéphbabitatu na dané
lokalité a moznosti jeho obnovy; u drulffe to kombinace dvou kritérii udavajici stipschovani charakteristik stanoist
které jsou dlezité pro dany druh, a moznosti jeho obnovy: Avée zachovany, B - ddb zachovany, C - fmérné nebo
nedostaténé zachovany.

Celkové hodnoceni (G)

Celkové hodnoceni vyznamu lokality pro ochrariislpSného typu ifirodniho stanovigt nebo zachovani daného druhu.
Zobrazend hodnota je ¥ipadt stanovi§ u biotogi expertnim odhadem a u habitatazenym pimérem celkovych
hodnoceni biotojp odpovidajicich danému habitatu na dané lokalit pfipad druhi se pak jednd o celkové shrnuti
uvedenych kriterii, dopimé pipadré o dalSi charakteristiky vyznamné pro druh: A - oges vyznamny, B - velmi
vyznamny, C - vyznamny.

Izolace (1)

Stupsdi izolace populace na dané lokakte vztahu k firozenému arealu roZéni druhu: A - populace je (téif) izolovana,

B - populace neni izolovand, ale je na okraji arealisteni druhu, C - populace neni izolovana, lezi wvwazSteného
arealu druhu.

Velikost populace

Uvadi absolutni ptetnosti relativni éetnost: C - druh&ny, R - vzacny druh, V - velmi vzacny druh, P -tdje gtitomen.
Podil populace

Patetnost a hustota populace daného druhu, vyskytojisé na dané lokalditv pongru k populaci tohoto druhu na Gzemi
statu: A - 100% az > 15%, B - 15% az > 2%, C - 2% %o, D - nevyznamna populace.

LOW & spol., s.r.o. 10
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3.3. Dotené predméty ochrany
Identifikace datenych pednetii ochrany EVL Moravsky kras:

Predmeét ochrany

Dotéenost koncepci

MoZznost ovlivéni

hadinecterveny -
Echium maculatum

v reSeném Uzemi se nevyskytuje,
nalezy pouze na jiznim okraji EVL

NE
ovlivnéni vyloweno

koniklec velkokty -
Pulsatilla grandis

v feSeném uzemi se nevyskytuje,
nalezy pouze na jiznim okraji EVL

NE
ovlivnéni vylouteno

strevicnik pantofléek
- Cypripedium
calceolus

v rfeSeném uzemi vyskyt nedoloze
nejblizsi nalezy v severgasti EVL

M\NE
nepedpoklada se zadné
ovlivnéni druhuci jeho biotog

SikouSek zeleny -
Buxbaumia viridis

v reSeném Uzemi vyskyt nedoloze
nejblizsSi nalezy v severgasti EVL

ME
negredpoklada se zadné
ovlivnéni druhuei jeho biotog

kovaik fialovy -
Limoniscus violaceus

v feSeném uzemi vyskyt nedoloze
nejbliz8i ndlezy az na zapadnim
okraji EVL

M\NE
nepedpoklada se zadné
ovlivnéni druhuci jeho biotog

netopyr brvity -
Myotis emarginatus

druh se v izemi vyskytuje, ovSem
navrhové plochy nijak nezasahuiji
do pro druh vhodnych biotép

NE
negedpoklada se zadnéimeé
ani negimé ovlivreni

netopyrcerny-
Barbastella
barbastellus

druh se v Uzemi vyskytuje, ovSem
navrhové plochy nijak nezasahuji
do pro druh vhodnych biotép

NE
negredpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreéni

netopyr velkouchy
Myotis bechsteinii

druh se v Uzemi vyskytuje, ovSem
navrhové plochy nijak nezasahuji
do pro druh vhodnych biotép

NE
negredpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreni

netopyr velky- Myotis
myotis

druh se v izemi vyskytuje, ovsem
navrhové plochy nijak nezasahuiji
do pro druh vhodnych biotép

NE
negedpoklada se zadnéimé
ani negimé ovlivreni

piastevnik
kostivalovy -
Callimorpha
guadripunctaria

na severu Léniho udoli, ndvrhové
plochy jsou vSak ve ziaé
vzdalenosti odéchto pro druh
vhodnych biotop

NE
negredpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreéni

vranka obecni -
Cottus gobio

vyskyt druhu doloZen veittinském
potoce, Bkteré navrhové plochy
piremoguji koryto tokuci se
nachazeji v jeho blizkosti

ANO

moznost neffmé ovlivreni -
zneisténi toku zejménadhem
vystavby

vrapenec maly
Rhinolophus
hipposideros

druh se v Uzemi vyskytuje, ovSem
navrhové plochy nijak nezasahuji
do pro druh vhodnych biotép

NE
negredpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreéni

LOW & spol., s.r.0.
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Predmét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

6190 -Panonské skalni travnikynenachazi se teSeném NE
(Stipo-Festucetalia pallenlis | Gzemi ovlivnéni vylouteno
6210 -Pologirozené suché nenachazi se teseném NE

travniky a facie kovin na
vapnitych podlozichRestuco-
Brometalig

Uzemi

ovlivnéni vyloweno

6240* - Subpanonské stepni | nenachazi se teSeném NE
travniky azemi ovlivnéni vylouteno
6510 -Extenzivni séené louky | vyskytuje se ¥eSeném ANO

nizin az podhii
(Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoral)s

Gzemi, jedna navrhova
plocha do stanovi§tplosre
zasahuje, druh&a s nim
bezprogtedre sousedi

piimy zabor okrajovéasti
stanovis& a mozné ovlivani
béhem vystavby

8160* -Vapnité sut nenachazi seteSeném NE

pahorkatin a horského stupn | Gzemi ovlivnéni vylouteno
8210 -Chasmofyticka vegetace nenachazi se#esSeném NE

vapnitych skalnatych svah Gzemi ovlivnéni vyloweno
8310 -Jesky’ nefistupné nenachazi se teseném NE

verejnosti azemi ovlivnéni vyloweno
9130 -Buciny asociace vyskytuje se weSeném ANO

Asperulo-Fagetum

Gzemi, jedna navrhova
plocha do stanovigtplosre
zasahuje, druh&a s nim
bezprostedre sousedi

piimy zabor okrajovéasti
stanovis¢ a mozné ovlivani
béhem vystavby

9150 -Stredoevropské
vapencové btiny
(Cephalanthero-Fagion

nenachazi seieseném
Uzemi

NE
ovlivnéni vyloweno

9170 -Dubohabsiny asociace
Galio-Carpinetum

vyskytuje se weSeném

Uzemi, ale Zzaddnéa navrhova

plocha nezasahuje do
stanovist ¢i jeho blizkosti

NE
negedpoklada se zadnéimé
ani negimé ovlivreni

9180* -Lesy svazlrilio-
Acerionna svazich, sutich a v
roklich

nenachazi seieseném
Uzemi

NE
ovlivnéni vyloweno

91EQ* - SmiSené jasanovo-
olSové luzni lesy temperatni a
boreélni EvropyAlno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae

okrajow se vyskytuje

v feSeném Uzemi, ale Zadn
navrhova plocha nezasahu
do stanovist ¢i jeho
blizkosti

NE
anepredpoklada se zadnéime
j@ni negimé ovlivreni

91GO0* - Panonské
dubohabiny

nenachazi seieseném
Uzemi

NE
ovlivnéni vyloweno

91HO* - Panonské Sipakové
doubravy

nenachazi seteSeném
uzemi

NE
ovlivnéni vyloweno

LOW & spol., s.r.0.
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Identifikace datenych pedn¥ti

ochrany EVL Luni adoli:

Predmét ochrany

Dotéenost koncepci

Moznost ovlivéni

colek velky -Triturus
cristatus

druh se v Uzemi vyskytuje,
ovSem navrhové plochy
nijak nezasahuji do pro dru
vhodnych biotop

NE
negredpoklada se zadnéime
hani negimé ovlivreni

6430 -Vihkomilna

vysokobylinna lemova
spol&enstva nizin a horského ¢
alpinského stugn

vyskytuje se weSeném
Gzemi, ale Zzadna navrhova
hlocha nijak nezasahuje do
stanovist ¢i jeho blizkosti

NE
negredpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreéni

6510 -Extenzivni séené louky
nizin az podhri
(Arrhenatherion, Brachypodio-
Centaureion nemoral)s

vyskytuje se weSeném
Gzemi, ale Zzadna navrhova
plocha nijak nezasahuje do
stanovist ¢i jeho blizkosti

NE
negredpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreéni

9130 -Buweiny asociace
Asperulo-Fagetum

vyskytuje se weSeném
Gzemi, ale Zzadna navrhova
plocha nijak nezasahuje do
stanovist ¢i jeho blizkosti

NE
negedpoklada se zadnéime
ani negimé ovlivreéni

LOW & spol., s.r.0.
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4. Hodnoceni vlivia koncepce na EVL a PO

4.1. Zhodnoceni uplnosti podklad pro posouzeni

Naturové hodnoceni bylo zpracovano v rozsahu ind@inuvedenych v nasledujicich
podkladech poskytnutych objednatelem i ziskanydhl&ich zdraj. Tyto podklady byly pro
zpracovani hodnoceni shledany jako dostedd i sowwasném stavu znalosti adomosti).

1. Zadani Uzemniho planuithy, prosinec 2015

2. Uzemni plan Ktiny, ¢erven 2016

Grafickacast:
Hlavni vykres 1:5000
Koordinani vykres 1:5000
Vykres zakladnih@lenéni Gzemi 1:5000

Textovagast A. a B.: UP iiny a Odivodréni UP Kitiny
3. Terénni Seékni:cerven 2016
4. Udaje o EVL, PO ai@dnétech ochrany pochazi z vice internetovych Zd(egjm.
www.natura2000.cz, www.ochranaprirody.cz, www.bionaring.cz, portal.nature.cz)

4.2. Mozné vlivy koncepce

Koncepce: Uzemni plan Kiny

Rozsah koncepce: katastralni Uzemi o celkové rozloze cca 1118 ha
Casovy rozsah ovliveéni:  obdobi platnosti UP

Intenzita vliva: navrh UP byl hodnocen na Grovni potencialnickivli

Specifické charakteristiky: v dok# platnosti jsou mozné zny v ramci platného UP

Vlivy koncepce UP Ktiny na lokality soustava Natura 2000 (EVL Moravsksas, EVL
Lu¢ni adoli) speivaji v kladnémci zaporném fisobeni navrhovych ploch na jejfepntty
ochrany a celistvost. Vyhodnoceni bylo proda ve smyslu, jak dana plocha s rozdilnym
zpisobem vyuziti mZze ovliviovat gedmety ochrany a celistvost EVL. Mozné vlivy jsou
odvozovany od realizaci budoucich z#&inv prostoru navrhovych ploch s rozdilnym
zpisobem vyuzZiti. Jedna se tedy o vyhodnoceni potencié vlivi, které vyplyvaji
z navrhovaného Zigobu vyuziti ploch. Rdpokladané _ifmé vlivy mohou gsobit
bezprostedre na gednety ochrany EVL, pip. na jejich celistvost, némé vlivy pak na &
muzou pisobit prostednictvim zndn sloZzek Zivotniho prostdi v souvislosti s vyuZivanim
ploch (ovzdusi, fda, voda, hluk, biota, krajinna struktura atd.)pifipadcs, Ze by u skterého

z konkrétnich zasra existovaly pochybnosti 0 mozném ovlém lokalit soustavy Natura
2000, musi pradhnout podrob#si hodnoceni v ramci procesu EIA.

Byly definovany nasledujici mozné vlivy koncepcehledlem k datenym pedmétim
ochrany EVL a jeji celistvosti:

PloSny zabor stanovis

Nékteré navrhové plochyipmo Uzems zasahuji do stanovisktera jsou pednety ochrany

EVL (6510, 9130). Jejich navrhovanyigob vyuziti zlikvidujetast stavajicich biotdp
Znegisteni slozek Zivotniho prosdi

Nové vyuziti navrhovych plochi jeho realizace fiize zatizit jednotlivé slozky ZP (ovzdusi,

puda, voda, hluk, biota), které pak mohou negdatioviiviiovat fredméty ochrany EVL.
Likvidace jedin@ druhu a omezeni migrace

Pfi nevhodnémieSeni pemoséni Kitinského potokaci zpisobech jeho realizace, uie
hypoteticky dojit k pimé likvidaci jedin@ vranky obecné viznych stadiich vyvojei
negativré ovlivnit migraci druhu.

LOW & spol., s.r.0. 14
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Riziko moZnych negativnich viivna spoléenstva a jejich druhy rozsdhlé EVL Moravsky
kras stale pozvolna stoupa v souvislosti s postupayneustalymisstem zastavby na jeho
Gzemi i v jeho blizkosti a &sto souvisejici zvySenou intenzitou vyuzivani Uzenz blize
vlivy na celistvost lokality a kumulativni vlivy).

4.3. Vyhodnoceni viivi koncepce na datené gredmeéty ochrany
4.3.1. Popis datenych predméta ochrany
Ekologické naroky

1163 Vranka obecna Cottus gobigEVL Moravsky kras)

Aredl druhu zahrnuje &Sinu Evropy, chybi jen v Italii, iedhdi Kavkazu, vRecku, Skotsku, na
Jutském poloostr@va v Norsku. Vychodni hranice ro#hi saha az k Uralu, na severu zasahuje aZ do
povodi Pé&ory a na jihu na Krym. \CR je rozsfena po celém tizemi ve vhodném piedit horskych a
podhorskych toku. Véchto tocich preferuje usekyckenitym Strkovym nebo Strkopiskovym dnem,
kde se po &Sinucasu ukryva pod kameny. Jefiifpmnost vykazuje vysokou kvalitu toku, jde o tzv.
bioindikatni druh. Pohybuje se jen kratkymi poskoky, nehe vzhledem k absenci plynového
méchyke Spatnym plavcem. Zivi se bentickymi Aiahy. O nakladené jikry geije samec. Doziva se
maximalré osm let a darsta velikosti do 15 cm. Oproti vrance pruhoplouf@ttus poecilopus)
nema na hisnich ploutvych souvisléifgné tmavé pruhy. Nejvyznarg§imi ohroZujicimi faktory jsou
zngisteni toka, nedostatek kysliku ve véda ztrataci naruSovani obyvaného biotopu. Toky hornich
¢asti povodi s vhodnym kamenitym substratem bylyZ tdéasto nevhod® upravovany (v ramci
melioraci¢i protipovodiovych opaiteni). OhroZzovana fite byt také predaim tlakem lososovitych
ryb, zejm. pstruhem obecnyf$almo trutta) vysazovanych v nadtmych pdtech. Proto ochrana
vranky obecné iffmo souvisi s kontrolodistoty vod a se zamezenim necitlivych technickyébatt

do koryt toki a jejich substratu, aipadre i s grimétenou velikosti nasady lososovitych ryb.

6510 Extenzivni s&né louky nizin az podlii
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemora)is- biotop T1.1 (EVL Moravsky kras)

Extenzivre hnojené, jedno- aZz dvogg®é louky s pevahou vysokostébelnych travin jako je ovsik
vyvySeny, psarka tini, trojSgt Zlutavy, tomka vonna nebo kéavacervend. Vyskytuji se v aluviich
fek, na svazich, naspech, v mistech byvalych palzatravinych uhorech a v ovocnych sadech od
nizin do hor, ¥tSinou v blizkosti sidel. Osidluji migrkyselé az neutraini,isdreé hluboké az hluboké,
mirn¢ vihké az mirg suché pdy s dobrou zasobou Zivin. Variabilitichto porodi je pongrné Siroka.
Velkéa pronmgnlivost druhového sloZeni odrazi pgnms Siroké ekologické spektrum a mistniugpb
hospodéeni. V nasich podminkach se ovsikové louky (T1yBkytuji na vySSich stupnich aluvialnich
teras a na svazich, teptji v blizkosti sidel. Ovsik vyvySenyArrhenatherum elatiuspreviada
zejména na Zivinami dob zasobenych ggach, zatimco typy s dominantni k@stou cervenou
(Festuca rubra s. latjsou vazany na Zivinami chud§idqy ve vysSich nadniiskych vySkach. Porosty
jsou zpravidla dvakrat tmé koseny a fileZitostr¥ mohou byt pepasany.

9130 Buiny asociaceAsperulo-Fagetum-biotopL5.1 (EVL Moravsky kras)

Mezotrofni a eutrofni porosty nesmiSenychtibua smiSenych jedlo-bukovych tesgpravidla s
vicevrstevnym bylinnym patrem, které vyitgf typické lesni sciofyty s vysokymi naroky nadpi
Ziviny. Vyskytuji se naizném geologickém podloZi, na pravidgéich svazich se sklonem do 20
stumi, na stedre hlubokych az hlubokych, trvale provknych pmidach s dobrou humifikai
schopnosti. Porosty jsou charakteristické vysokgpogem. U nas se kinaté bdiny (L5.1) vyskytuji
na eutrofnich, obvykle kambizemniclidach s rychlou mineralizaci humusu, ranych druzich
hornin. Na hornindch miner&rchudych nebo na vapencich se vyskytuji pouze osindch nebo
mirnych svazich, kde je vyvinuta hlub%ida. V niZSich a stdnich nadmiskych vyskach osidluji
chladrgjSi rokle a severni svahy, v submontannim a moméustupni pechazeji na plosiny a svahy
vSech orientaci. Jen vyjiraee rostou v nadmiské vysce nad 1000 m.
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Kvantitativni tdaje

Rozloha ve
Hodnocena vSech EVL ]
StaNOViSE ) Celkova v CR (ha) a \F/"E\C/Ta Podi
EVL Biotop |RozSieni vCR rozloha vCR |poet EVL M K ZE\r/(I)_Z'
Moravsky (ha) kde je oravsky o
kras piedmetem kras (ha) |(%)
ochrany
" o 32682,5
6510 T1.1 roztrouSéma celém uzemi 206291,3 [100] 191, 9872 2,96
mimo panonskou oblast ve 56671.3
9130 L5.1 |vySSich polohach po celém 122215,1 99 ™ 11921,141| 29,6p
Gzemi, zejm. pohratmi pohdi [99]
Hodnocené pocet EVL
o X kde je Populace v
druhy E\{L RozS¥eni vCR predmétem EVL Moravsky kras
Moravsky kras ochrany
vranka obecna 1 po celém tzemi v podhorskych az 30 stovk
Cottus gobio horskych tocich gistou vodou y
Kvalita vyskytu
—~ &5 ‘J; =
SE 3. |ty €2}
Hodnocena stanovidt EVL Moravsky kras sT |S=|RE| 5|28
£ o 8>|az2|5 8 S
> &7 e | 8|0z
6510 - Extenzivni sené louky nizin az podiii
(Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion nemon)alislgl’9872 29¢ B | B
9130 - Biiny asociacésperulo-Fagetum 1921,141| 29,62 B | B| B
2 -
i c
Hodnoceny druh EVL Moravsky kras g 8|S |, |28
« S =5 |2 | g |22
h 2 8 |N | & |02
vranka obecnaCottus gobio stovky | C Bl C B
Vys\etlivky viz str. 10
Celkova kvalita vyskytu v CR
Druh Oblast Areal Populace| Habitat | Vyhlidky | Celkové
. Kontinent FV FV Ul FV Ul
vranka obecna -
Panonikum - - - - -

Vyswetlivky: FV-piiznivy, Ul-més priznivy, U2-nepiznivy, XX-neznamy (Gdaje nejsou ke vSeiegmétam ochrany)
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Identifikace vlivi koncepce na pedméty ochrany:

Vyhodnoceni koncepce UP ity posuzuje fipadné ohrozeni rpdneta ochrany a
celistvosti datenych EVL v souvislosti s realizaci budoucich 2énv prostoru jednotlivych
ploch s rozdilnym zjsobem vyuZiti. Lze tedy identifikovat vlivy koncepma pedntty
ochrany pouze na urovni potencialniho ovéinh

Zakladni funkce #Siny sidel pedstavuji bydleni @etné obtanské vybavenosti), vyroba a
rekreace, cemz k zajisni téchto funkci slouzi dopravni a technicka infrastauéat Typy
ploch s rozdilnym zjsobem vyuziti, u nichZ sefgrpoklada fipadné negativni ovlivmi
EVL, jsou zejména_plochy dopravni infrastrukturyloghy veejnych prostranstvi a
souvisejicich_ploch bydleni.dkteré vyuziti ploch ize stav EVL negativhovliviiovat i ve
vétSi vzdalenosti (plynné a kapalné emise, souvisejaprava) jako dsledek zvySené
intenzity vyuzivani tzemi.

Potencialni vliv koncepce \éLagckr?é 6510 | 9130 s?)é?;i?glgliﬂ;:r\llsepm
PloSny zabor stanovis 0 723, Z24, Z33, Z34, P3
Znedisténi slozek Zivotniho prosdi X Z33, 234
Likvidace jedin@ druhu a omezeni migracg X 733, 7234

Vysweétlivky: 0 — ovlivnéni se nefedpokladéa; X — ovlivéni

U konkrétnich zarra realizovanych v budoucnosti na navrhovych plochactkterych
budou existovat pochybnosti o jejich ovlém lokalit soustavy Natura 2000, musi ptbbout
podrobrjSi hodnoceni v ramci procesu ElA:eEpokladem pro zhodnoceni charakteru a miry
vlivu zameru na gedméty ochrany datenych EVL ve fazi realizace i po uvedeni do provozu
jsou zejm. pesna specifikace zamu, wetné navrhovanych zmiiujicich opaiteni, a aktualni
terénni data o staviargdnita ochrany (AOPKCR - Sprava CHKO).

Podil ovlivhéné rozlohy/populace fredméta ochrany v dottenych EVL:

Vzhledem k charakteru UP jsou kvantitativni Gdajedeny v rozsahu odpovidajicimu
hodnoceni potencialnich viivmavrhovych ploch.

PlochavEVL | Podil v Podil v (k) | Fodilv (%)
. . Plocha NV ovlivnéné k
Hodnocena| . Moravsky kras (%) . ovlivnéné k «
o Biotop % ovlivnéna .« | ploSe EVL v
stanovisg [z toho vieSeném | z rozlohy : celkové plose | & o~ .
. ; koncepci (ha) feSeném
Uuzemi] (ha) EVL v EVL Gzemi
6510 T1.1 191[;19%‘ 2,96 max.0,02| 0,0104 0,484
9130 15.1 1921143 5962 max.005| 0,0026 0,075
[67,05]
Podil v (%)
Hodnocené Populace v EVL . N | ovlivnéne k
§ Populace potencial@ ovlivnéna koncepci | celkové
druhy Moravsky kras -
populaci
v EVL
zhorSeni kvality biotopudkolika
vranka obecna - stovk jedinai lokalnim znéistenim vodniho <1
Cottus gobio y toku (zejm. Bhem realizaceiemoséni)
a hypoteticka likvidacedkolika jedindi
LOW & spol., s.r.0. 17
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4.3.2. Vyhodnoceni vyznamnosti vliir koncepce na pedmeéty ochrany

Obecrk spaiva hodnoceni vt koncepce na soustavu Natura 2000 v nalezeni
souladu/nesouladu az rozporu mezi cili koncepddi achrany dotené EVL/PO. Hodnoceni
vlivii posuzované koncepce bylo provedeno na Urpetencialnich vliva.

Cilem ochrany déenych EVL je zajistit_dlouhod@b priznivy stav a fipadré jeho
zlepSeni pednmeta ochrany EVL. Management v EVL ma tedy zépgat podminky pro

umozreéni trvalé existence vSech stanava druhii, jeZ jsou pednety ochrany, picemz ma

zohlednit

také

obhospod#vani.
Cilem UP Ktiny je funkéni vymezeni a uspadani ploch, sidazem naeseni zastamych

hospotkeké

pozadavky tak, aby bylo

ume@ho odpovidajici

a zastavitelnyckasti, stanoveni zakladnich zasad organite$eného Uzemigetné postupu
pii jeho vyuziti a podminek vystavby tak, aby bylytwofeny pedpoklady k zabezgeni
trvalého souladu vSechrippdnich, civiliz&nich a kulturnich hodnot v Gzemi, se zvlastnim
zietelem na Zivotni prasdi a jeho ochranu.

Hodnoceni vyznamnosti viivbylo provedeno podle metodikou dop&ené tabulky:

Hodn. Termin Popis
-2 Vyznamny | Negativni vliv dle odst. 9 § 45i ZOPK

negativni Vylucuje schvaleni koncepce obsahujici takto vyhodnocené

vliv ukoly (zangry) (resp. koncepci je mozné schvdlit pouze v
uréenych gipadech dle odst. 9 a 10 § 45i ZOPK)

Vyznamny rusivy az likvidéni vliv na stanovi&t ¢i populaci
druhu nebo jeji podstatn@ast; vyznamné naruseni
ekologickych narok stanovi& nebo druhu, vyznamny zasah di
biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.
Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovesr
eliminace by byla mozna jen vypastm problémoveého diiho
ukolu, zandru, opateni atd.).

-1 Mirne Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv

negativni Nevylucuje schvaleni koncepce.

vliv Mirny rusivy vliv na stanovistci populaci druhu; mirné naruse
ekologickych narok stanovist nebo druhu, okrajovy zasah do
biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.

Je mozné jej dale snizit navrzenymi zimjfcimi opatenimi.
0 Nulovy vliv | Koncepce, resp. jeji dilikoly nemaji zadny prokazatelny vliv.
+1 Mirne Mirny piiznivy vliv na stanovigtci populaci druhu; mirné
pozitivni zlepSeni ekologickych naralstanovi& nebo druhu, mirny
vliv piiznivy zasah do biotopu nebo diirpzeného vyvoje druhu.
+2 Vyznamny | Vyznamny @iznivy vliv na stanovi&t ¢i populaci druhu;
pozitivni vyznamneé zlepSeni ekologickych natakanovist nebo druhu,

vliv vyznamny piznivy zasah do biotopu nebo diirpzeného vyvoje
druhu.

? Vliv nelze Diky obecnosti zadani koncepce (nebo jednotlivykabii) neni
hodnotit mozné hodnotit jeji vlivy.

LOW & spol., s.r.0.
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Tabulka vyhodnoceni vyznamnosti vliskoncepce na déené gredméty ochrany

Predmeét ochrany

Komentar Hod.

vranka obecna -
Cottus gobio

Dvé navrhové plochy vejnych prostranstvi Z33 a Z34 (PV) na Uzemil
EVL Moravsky kras kiZi tok Kitinského potoka, kde je dolozen
vyskyt druhu. B piipadném nevhodnémeSeni pemoséni ¢i jeho
realizaci by mohlo dojit k negativnimu ovli&m biotopu druhu a jeho
migrace, s hypotetickou moZznostimppého uhynuti &kolika jedind

v riznych fazich vyvoje (m&mnez procento populace druhu).
Vzhledem k &gmto skuténostem je celkovy vliv koncepce na populaci
druhu vyhodnocen jako migmegativni.

6510
Extenzivni seené
louky nizin az

Navrhové plochy viejnych prostranstvi Z33 a Z34 (PV) na uzemi | -1
EVL Moravsky kras bezprogdre sousedéi dokonce zasahuji do
tohoto stanovigt Predevsim navrhova plocha Z33 (PV), ktera souvjsi

podhiti , s lepSi pistupnosti pestavbové navrhoveé plochy bydleni P3 (BI),
gggﬁ;ﬁégf;on’ piimo Gzem zasahuije do tohoto stanoviski realizaci nového
Centaureion VyuZziti plochy qu,dIe k |I|(,VldaCI okrajov®3t| Jehg s,egment_u
nemoralig v prostoru stavajici polni cesty. Celkovy ploSn@astanovist by
diky aprae navrhovych ploch & byt relativie maly, tj. maximalg
cca 0,02 ha (mé&mez il procenta z rozlohy stanovist EVL v
feSeném Uzemi), navic v okrajovych, méodnotnych lemech.
Vzhledem k &gmto skuténostem je celkovy vliv koncepce na
stanovist vyhodnocen jako mignnegativni.
9130 Dvé navrhoveé plochy mistnich komunikaci Z23 a 224 (Dg)uzemi | -1

Buciny asociace
Asperulo-Fagetum

EVL Moravsky kras bezprogdre sousedéi dokonce zasahuji do
stanovist téchto biin. Zejména navrhova plocha 224 (DX),
prochazejici po stavajici nezpémeé lesni cegthodnotnym
segmentem hiin, miZe @i nevhodnéniesSeni mira negativig
ovliviovat toto stanovist Pripadny ploSny zabor by ani v nejhorSim
piipadt nen®l presahnout cca 0,05 ha (n¢émeZ desetina procenta

z rozlohy stanovigtv EVL v feSeném uzemi).

Z tohoto divodu je celkovy vliv koncepce na toto stanavist
vyhodnocen jako mignegativni.

Zaver hodnoceni vyznamnosti vlivu naiedméty ochrany

Vliv koncepce UP Ktiny na gedmity ochrany EVL Moravsky kras je hodnocen jako:
- mirné negativnipro druhvranka obecnaa stanovi&t6510a913Q

Na ostatni fednity ochrany lokalit soustavy Natura 2000 se vliviegipoklada.

LOW & spol., s.r.0.
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V nasledujici tabulce jsou uvedeny vSechny pldabrycepce situované na Uzemi EVEipp
v jeho bezprogedni blizkosti, a ty, u nichZz byl vyhodnocegjaky vliv na lokality soustavy
Natura 2000 (fedmty ochrany a celistvost EVL). Oz#eni i funkéni vyuziti ploch vychazi z UP
Kitiny. Pod tabulkou je uveden komehk§ednotlivym plocham dle Zgohi jejich vyuZiti.

Lokace na § ‘§ E
— Gzemi o] 8 -
& .| Navrhované funkeni vyuziti plochy | dotéenych EVL | o ° 2
® £ nebo ujejich | & | 2 3
NS hranic () ET | S S| ® |2
k-1 2 |5(8|5]|8
793 plochy_dopravnl infrastruktury - mistni EVL1 00582 0 | 0| -1] -1
komunikace (DX)
794 plochy_dopravnl infrastruktury - mistni EVL1 00953 0 | 0 -1/ -1
komunikace (DX)
Z33 | plochy véejnych prostranstvi (PV) EVL1 0,5329/-1 |-1| 0| -1
Z34 | plochy veejnych prostranstvi (PV) EVL1 0,0298/-1 |-1| O -1
Z35 | plochy véejnych prostranstvi (PV) EVL1 0,0524{ 0| 0| 0| O
P3 | plochy bydleni - v rodinnych domech (BI) EVL1 0,977/ 0 |-1| O] -1
K6 |plochy lesni (NL) EVL2 0,0468 0| O] O O
Vyswétlivky: EVL1 - EVL Moravsky kras, EL2 - EVL Lu¢ni adoli
Komentar

Plochy dopravni infrastruktury

Plochy dopravni infrastruktury - mistni komunikace (DXX¥23, Z24souvisi s vyuZivanim
stavajicich ploch pro bydleni a rekreaci na UzeML Boravsky kras, ovSem mohou byt i
piedpokladem pro dalSi intenzifikaci tohoto vyuziva@®h: mohou negativé ovliviiovat
celistvost EVL a stanoviStbwin 9130. Negativni vlivy souvisi zejména s techgyiok
feSenim a jeho realizaci, néépak s naslednym provozem. Ploa2B lemuje méa kvalitni
segment stanovidtbwin 9130, ovSem ploch@24 prochazi v prostoru stavajici lesni cesty
segmentem velmi hodnotnym.fiPadnd negativni ovlivmi je nutné minimalizovat
respektovanim zmiujicich opaiteni, zejm. je tllezité ponechat komunikace jako nezpswn
cesty ve stavajiciBia trase (podrohinviz ¢ast 5.1).

Plochy varejnych prostranstvi (PV) - Z33, 234, Z35
Plochyveejnych prostranstvi 233, 234, 235 (P38 nachazeji na tzemi EVL Moravsky kras.
Plochaz35 zaujima nevyznamnou plochu svahuristppové cesty pod silnici u hranice EVL
- nedojde k Zzadnému negativnimu ovinn EVL. OvSem plochy33 a Z34 bezprostedre
sousedii dokonce zasahuji do stanovigtvsikovych luk 6510 a navidiki Kitinsky potok,
kde je dolozen vyskyt vranky obecné. Aby byléppdné negativni ovlivimi co nejmensi, je
nutné minimalizovat jakékoli naruseni sousedicildtiy zejm. hodnotnych émich porosi
(T1.1) a koryto toku (blize vigast 5.1).

Plochy bydleni - v rodinnych domech (BI) - P3
Plochabydleni P3 (Blje plochou pestavby, jejiz satasné vyuZiti je rekreace. 2ma vyuziti
je predpokladem pro intenzi¢jsi vyuzivani Uzemi, jez zpravidla doprovazi negativlivy
na celistvost EVL. S touto plochodimo funkiné souvisi plochaz33 (PV) kterd Uzem&
zasahuje do stanowis8510 (viz vyse).

Plochy lesni (NL) - K6
PlochaK6 (NL) se nachazi na uzemi EVL &ni Gdoli pobliz Ktinského lomu u menSiho

rekre&niho objektu. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o pokesee vzrostlymi tevinami,
nejevi se vymezeni a fuéiki vyuziti plochy nijak problematické.
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4.4. Vyhodnoceni vlivi koncepce na celistvost lokalit

Celistvosti lokality rozumime udrzeni jeji kvality hlediska naplovani jejich
ekologickych funkci ve vztahu Kedmétaim ochrany. Jde o schopnost ekosysiémadale
fungovat zfisobem piznivym pro gedméty ochrany z hlediska zachovani, poglepSeni
jejich stavajiciho stavu.

Mozné negativni ovlivéni celistvosti EVL Moravsky kras bylo vyhodnoceno
u navrhovych ploch zZ23 (DX), 224 (DX), Z33 (PV), Z3PV) a P3 (BIl). Tyto plochy se
nachazeji na Uzemi EVL &asto bezprostdre sousedi s firodnimi stanovisti, jez jsou
prednéty ochrany (6510, 9130). Jejich potencialni owivihnespoiva pouze v moznosti
piimych negativnich vlit na sousedici stanows(zejm. i nevhodném technickérresSeni
vyuziti plochy). V souhrnu jsou totiz tyto plochyegpokladem pro intenzi¥si obytnéci
rekre&ni vyuzivani Gzemi, jeZ je seéasti EVL. Z uvedenychtdvodi je potencialni ovlivani
celistvosti EVL €mito navrhovymi plochami vyhodnoceno jako ndirmegativni.
K minimalizaci £chto negativnich vliir je nutné respektovat zmirjici opateni, ktera jsou
uvedend ¢asti 5.1.

4.5. Vyhodnoceni kumulativnich vlivi

Jsou-li znamy existujicti zamyslené zawmy a koncepce, které by mohly mit vliv na
soustavu Natura 2000, musi byt posuzovany spdlepxricemz musi byt identifikovany a
vyhodnoceny mozné kumulativni vlivy. Kumulativnigriinky se rozumi dopady vyplyvajici
z kombinace vlii hodnocené koncepce (UPitky) s vlivy, vyplyvajicimi z jinych
existujicich projekt nebo koncepci, které mohou ovlivnit lokality s@wst Natura 2000 a
predméty jejich ochrany. Takovymi rozvojovymi aktivitanmnohou byt nap Uzemni plany
okolnich obci, ale i konkrétni z&ny vétSiho rozsahu (na@ppramyslové arealy, komunikace
aj.). Problém hodnoceni kumulativnich wima Urovni koncepce spiwa zejména v absenci
technickych detail a rozsahu jednotlivych z&imi.

Navrhové plochy UP Kiny z hlediska kumulativnich vlivve spojitosti s Gzemnimi plany
okolnich obci Ize ozréét za mirré negativni, nebnekteré z nich se nachazeji na tzemi EVL
Moravsky krasci v jeho v bezprogedni blizkosti a mohoutigpivat k jejimu negativnimu
ovliviiovani. Pro tuto EVL maji nefSi potencialni podil na negativnich kumulativnich
vlivech plochy 223 (DX), 224 (DX), Z33 (PV) a P31jBjez se nachazeji na jejim Uuzemi
v blizkosti gedmetnych stanovi§ (viz vySe). OvSem i ostatni hodnocetié koncegné
souvisejici plochy, jejichz vliv sam o sbnemize byt vyznamny, mohou figpivat
k negativnim kumulativnim vli&m. Jejich negativnitisobeni spéiva ve vytvdéeni podminek
pro intenzivijSi vyuzivani Uzemi (zejm. bydleni, rekreace) ains dasto souvisejicich
negativnich vlivech (zrgSteni sloZzek Zivotniho prosdi, naéist hlukové a sstelné zatze
atd.). Vlivy tohoto jevu se kumuluji s obdobnymirkegnimi feSenimi UP okolnich obci
zasahujicich do EVL.

V piipact kumulace vlivu hodnocené koncepce s vlivy obecnkohncepci jako jsou
Program rozvoje cestovniho ruchu Jihomoravskéhgekpeo obdobi 2014 — 2020, Program
rozvoje Jihomoravskéeho kraje 2014 — 2017, Aktuedizatrategické vize Strategie rozvoje
Jihomoravského kraje 2020eni hodnoceni vzhledem k rozdilné Grovni dokutihertela
relevantni. Fipadné ovlivini lokalit soustavy Natura 2008nito koncepcemi je zpracovano
v samostatnych hodnocenich a jejich vzdjemna kureute této konceépi Urovni by ngla
byt jejich sodasti.

Jiné koncepce a zamy, které by mohly negativnprispivat ke kumulativnim vlig/m na
lokality soustavy Natura 2000 nebylyeSeném Uzemi identifikovany.
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5. Zawr

Vliv koncepce Uzemni plan iitiny na dotené EVL Moravsky kras byl vyhodnocen jako
mirn¢ negativni, na EVL Léni udoli pak jako nulovy. Na jiné lokality soustaMgatura 2000,
véetns EVL Kitiny - kostel, byl vliv vylogen. Z hlediska celistvosti EVL Moravsky kras byl
mirné negativni vliv vyhodnocen u ploch 223 (DX), Z24XP Z33 (PV), Z33 (PV) a P3
(BI). Hodnocené& koncepce také némegativié prispiva k néiistu negativnich kumulativnich
vlivi na soustavu Natura 2000, a to zejm. v souvislgstytvd&enim podminek pro
intenzivrejSi vyuzivani tzemi.

Hodnocena koncepce UP Kiny nema vyznamny negativni vliv na celistvost a
piredméty ochrany EVL Moravsky kras ani EVL Lu ¢ni adoli.

Z hodnoceni vyplyva, Ze je mozné schvalit koncéiRiKitiny -'névrh i respektovani nize
uvedenych zmitujicich opaiteni, odpovidajicich podrobnosti UP.

5.1 Zmiriujici opatieni
U nésledujicich ploch jsou stanoveny zfjici opateni:
* Vyuziti ploch 223 (DX), Z24 (DX), Z33 (PVa Z34 (PV)iesit tak, aby nenarusily
sousedici stanovistjez jsou pedmety ochrany EVL Moravsky kras (9130, resp. 6510):
0 Mistni komunikace Z23 a Z24 technickgsit jako nezpewmé (bez asfaltovéhoi
betonového povrchu) ve stavajici ploSe a trasstypovych cest tak, aby nebylo

nutné zasahovat do okolniho lesniho porostad®&Sim to plati pro plochu Z24,
kterd prochazi velmi kvalitnimi Binami stanovigt 9130 (L5.1).

o Plochu Z33 usp@dat tak, aby ifjpadné zpewné povrchydéi terénni Gpravy co
nejmérk plosre zasahly do mezofilnich ovsikovych luk stanoyi$610 (T1.1).
Znamena to véstifstupovou cestu pouze v trase stavajici polni cestgouci
okrajem stavajici louky u hranice parcely.

o V ptipact vystavby nového fiemoséni Kitinského potoka v plochach Z33 a Z34,
zajistit, aby nebylo zasahovano do koryta toku dosk ke zné&steni jeho vod
(uniky latek, splachy apod.).
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7. Priloha

Schematicky prehled ploch UP Kitiny

- vytez z Vykresu zakladnihtienéni tzemi (1.1, 06/2016)
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Obec: Habrlivka
k. 4. Habrlvka

Obec: Bfezina
k. U. Bfezina u Kftin
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